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Paskutiniame ,, Moderniyjy paveldy “ ciklo pokalbyje susitikome
su Anna Bronovickaja, Maskvos architektiiros instituto profe-
sore, zZurnalo ,, Project Russia “ redaktore ir Rusijos Docomomo
organizacijos generaline sekretore. Savo praneSime ji pasiiilé
naujaip vertinti Rusijos avangardo architekty darbus — kad mes
igyvendiname jy sivaizduotq ateitj. Apie avangardisty tikslus, jy
reikSme ir kintantj jy vertinimq — Siame interviu.

Pirmasis klausimas susijes su vienu pagrindiniy jisy paskaitos
teiginiy — kad rusy avangardistai architektai numatée ir kiiré
erdves Siandieniniam miisy gyvenimo biidui. Man kilo mintis,
kad gal ne jie numaté gyvenimo biido pokycius, bet mes jauciame
nostalgijq tam laikotarpiui ir prisitaikome prie jy idéjy?

AS taip nemanau. Visy pirma, néra kam jausti nostalgija. Manau,
jie bandé¢ iSspresti labai praktines problemas, — kaip turi funk-
cionuoti namai, kai moterys pradeda dirbti taip pat kaip vyrai.

Tai buvo nauja situacija, nes lig tol moterys riipindavosi namais
(daznai tam turédavo pagalbininky) ir augindavo vaikus. Tam tikru
momentu §i tradicija nutriiko. Zmonés nebeturéjo tick daug vaiku,
o kelios gimingés kartos nebenor¢jo gyventi kartu (nors dar ilgai
tekdavo gyventi kartu). Jauni Zzmonés nor¢jo biiti nepriklausomi
ir turéti daug paprastesng buity. Reikia turéti omenyje, kad jie
neturéjo modernios technikos — dulkiy siurbliy, skalbimo masiny,
— todél tik architektai ir galéjo padéti racionaliai iSspresti
gyvenamaja erdve, iSskirti, ka Zmogus turi turéti privaciai, o kuo
gali dalintis. Komunos tipo gyvenamuyjy namy projektuose daug
pastangy ir vietos buvo skiriama kolektyvinéms erdvéms, nes
ekonomiskai nebuvo imanoma kiekvienai Seimai jrengti atskira
virtuve ar vonia. Todél nemanau, kad tai yra romantiska. Zinoma,
jiems tai buvo Svarios, Sviesios ateities, gyvenimo arti gamtos
svajone. Dideli langai buvo skirti tam, kad biity galima matyti
gamta — tai buvo nauja id¢ja, palyginti su tradicine urbanistika,
kai per langa matyti kito namo siena ar langas. Jie nor¢jo daugiau
laisvés ir daugiau privatumo. Dabar mes galime tai vertinti kaip
Seimyninio gyvenimo, Seimyninio privatumo aukojima del komu-
nos tipo gyvenimo, bet, man atrodo, jie sieké priesingo efekto.

Galvodami apie XX amzZiaus 3-iqji desimtmetj ir avangardistus,
nepamirstame, kokiu globaliu ir neigiamas pasekmes turinciu
reiskiniu jy idéjos pavirto po karo. Todél modernizmo pradzia
tyréjams atrodo mielesné ir jdomesné dél to, kad objektai buvo
unikaliis, naujoves buvo pritaikomos su dideliu uzsidegimu ir tuo
paciu naivumu. Kaip suprantate konstruktyvisty idejy testinumq
pokario modernizacijos laikotarpiu — ar kaip vientisq procesq,
ar atskiriate abu etapus? Koks rysys tarp avangardisty idéjy ir
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to, kaip jas suprantame dabar, gyvendami unifikuotoje pokarinio
modernizmo aplinkoje?

Zmonés, kurie dirbo 3-iajame de$imtmetyje, buvo pionieriai —
jie ne tik kiiré naujus pastaty tipus, jie kiiré ir nauja estetika. Tai
buvo tarptautinis judéjimas, o ne koks nors sovietinis reiSkinys.
Galiausiai ta estetika isigal¢jo, ir miisy dabartine aplinka yra
sukurta funkcionalizmo principais. Nuo pat pradziy plétota ir
standartizacijos id¢ja, tik dél neiSvystytos statyby industrijos
kiekvienas pastatas buvo unikalus. Kalbant konkreciai apie rusy
avangardistus, idomu, kad 3-iajame deSimtmetyje jie dar naudojo
senaja matavimo sistema. Rodos, oficialiai Soviety Sajungoje prie
metrinés sistemos pereita 1926 metais, bet dar keleta mety po to
architektiiriniuose bréziniuose buvo naudojamos abi matavimo
sistemos — ir senoji rusiska, ir metriné. Senoji maty sistema buvo
paremta Zzmogaus kiino masteliu, zmogaus kiino daliy ilgiais.

O juk Europos funkcionalizmo pionierius Le Corbusier, kad
1Svengty metrinés sistemos, taip pat yra sukiires savo maty sistema
architektona, pagrista Zmogaus kiino masteliu. Mes galime to
nezinoti, bet kai jeiname i rusy avangardisty suprojektuota pastata,
dydziy ir proporcijy atzvilgiu jau¢iameés labai patogiai. Zinoma,
antrojoje modernizmo bangoje, po karo, Zmogaus mastelis buvo
prarastas, nes projekty uzmojai buvo daug didesni. Sie objektai yra
1domiis d¢l kity savybiy, bet tai jau visai kas kita.

Nuo 1933 iki 1955 mety sovietiné aplinka buvo kuriama vyrau-
jant retrospektyvumo tendencijai — buvo remiamasi klasikiniais
stiliais. Po 1955 mety sovietinée architektiira pasuko modernizmo
link. Koks buvo pokarinio modernizmo santykis su prieskariniu
konstruktyvizmu, kiek apie tai Zinota?

Neturétume uzmirsti, kad sovietiné visuomené buvo grista baime.
Architektai, kiire konstruktyvizma, 4-ajame deSimtmetyje tur¢jo
radikaliai pakeisti savo stiliy, pradéti dirbti klasicistine maniera, o
tam reikejo persilauzti psichologiSkai. Jiems buvo sudaromos labai
geros salygos studijuoti istorinius stilius, parengta gera edukaciné
sistema, be to, nebuvo visisSkai nutritkusi XX amziaus pradZios
Sankt Peterburgo klasicizmo tradicija — vel buvo iStraukti

senieji vadoveliai. 1935 metais architektams surengta bene 9
ménesiy kelioné po Vidurzemio jiros Salis — Turkija, Graikija,
Italija ir Pranciizija, kad savo akimis pamatyty gera klasiking
architektiira. Dar po kurio laiko jie buvo nuvezti ir { JAV, kur

tuo metu neoklasicisting architektiira buvo itin stipri. Kai kuriais
atvejais matyti nuoseklios architekty karjeros: kaip konstruktyvisty
3-iajame deSimtmetyje, kaip klasicisty nuo 3-i0jo deSimtmecio

iki 6-0j0 deSimtmecio pradzios ir kaip modernisty nuo 6-0j0
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deSimtmecio vidurio. Pavyzdziui, Georgijus Vegmanas vienodai
gerai dirbo visomis trimis manieromis ir, atrodo, be jokiy sunkumuy
peréjo nuo vienos prie kitos. Sestajame desimtmetyje Maskvos
architekttiros institute désté daugiausia tie, kurie buvo mokesi ar
destytojave dar konstruktyvistiniame Vchutemase, tik jie buvo
labai atsargtis: studenty paklausti apie savo avangarding patirti,
atsisakydavo pasakoti.

Tai, kas nutiko 1955 metais, nebuvo isakymas pasukti modern-
izmo link, tai buvo jsakymas sukti j ekonomiskuma, nebenaudoti
nereikalingy elementy. Todé¢l architektai pirmiausia pradéjo
uzsienyje ieskoti pigiy surenkamuyjy gyvenamuyjy namy statybos
technologiju. Po keleriu mety buvo leista projektuoti meniskiau,

ir architektai vél émé ikvépimo ieSkoti uzsienyje. Jiems tai buvo
1domiau ir, paradoksalu, labiau prieinama, galbiit ne tiesiogiai,

bet per publikacijas — tarptautinius architektiiros Zurnalus bibli-
otekose, architekty sajungoje, architekty riimuose ir architektiiros
mokyklose. Déstytojai siysdavo savo studentus ziiiréti ty Zurnaly ir
bandyti projektuoti panasSiai, tuo biidu. Seni architektiiros Zurnalai
1§ avangardo periodo nebuvo lengvai prieinami, jie buvo specia-
liuose biblioteky skyriuose (specfonduose), 1 juos patekti reikdavo
specialiy leidimy. Istorikai, pirmiausia Selimas Chan Magomedo-
vas, §1 laikotarpi émé tyrinéti tik 7-ojo deSimtmecio pabaigoje, kai
dauguma avangardisty architekty dar buvo gyvi ir leido perzitréti
savo asmeninius archyvus. Vis délto jie buvo atsargis, nes zinojo,
kad vél gali buti nubausti. Jie buvo iSsiilgg normalumo. Daly-
vaudami Antrajame pasauliniame kare buvo mat¢ Europa ir Zinojo,
kad zmonés ten gyvena geriau negu Soviety Sajungoje, nors
propaganda jiems saké atvirksciai.

Esu skaiciusi, kad viena is priezasciy, kodél sovietiniai architektai
neieskojo savo paciy modernistinio paveldo, o Ziiiréjo i uzsieni,
buvo ta, kad Sigfriedas Giedionas rusy konstruktyvizmo nebuvo
itraukes j savo jtakinggjq modernizmo architektiiros istorijq.

Gali biti, nes pasiekiamy Saltiniy klausimas visada svarbus, o S.
Giediono knyga buvo labai populiari. Galbiit tai néra vienintelé
priezastis, bet tikrai turéjo jtakos. Mes pamirSome dar viena
svarby faktoriy — tai Soviety Sajungos noras rungtyniauti su
Vakarais, ypac¢ su JAV. Pirma karta apsilankes JAV, N. Chrusciovas
tikrai susizavéjo tuo, ka pamate. Todél jis panoro, kad soviety
mokslininkai, taip pat architektai bei dizaineriai, galéty pasau-
liui parodyti, jog sugeba daryti ta pati, ka amerikieciai. 6-0jo
deSimtmecio pabaigoje amerikietiSkos kultiiros propaganda buvo
labai svarbus politinis jrankis. N. Chrus¢iovas nor¢jo elgtis taip
pat, tad Maskvos centre ir gal¢jo atsirasti Kalinino prospektas
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(Naujasis Arbatas) su stikliniais dangoraiziais. Naujo Maskvos
centro projekty konkursui dauguma architekty pateike visisSkai
naujo miesto ivaizdi, — su dangoraiziais, daugybe abstrak¢iy
formy, — ir buvo pasiryzg sunaikinti istorini miesta. Kai Naujasis
Arbatas buvo igyvendintas, dalis Zmoniy gailéjo sunaikinty XVIII
ir XIX amziaus pastaty, bet jaunajai kartai tai buvo idomu, nes
nauja, vakarietiSka — naujos kavinés, koncerty salés, placios
pésciyjy aléjos, kur galéjai parodyti savo naujus drabuzius, pasi-
justi miestie€iu ir tarptautinés bendruomenés dalimi.

Paskaitoje minéjote, kad 3-iojo desimtmecio pradzioje architektai
is Vokietijos, JAV ir kity Vakary Saliy vaziuodavo projektuoti
Soviety Sqjungq. Ar tai susije su modernizmo socialistine ide-
ologija, ar su kuo kitu?

IS dalies susijg, taciau 1§ esmés jie naudojosi galimybe jgyvendinti
didelius uzsakymus, kuriems nebuvo uzsakovu kitose Salyse.

Ar vykdavo tarptautiniai konkursai? Kaip jie suzinodavo apie
uzsakymus?

Daugiausia per Vokietija, nes Soviety Sajungos santykiai su Sia
Salimi buvo itin artimi. Artimi buvo ir mokykly — ,,Bauhauzo*

ir ,,Vchutemaso* — santykiai, nuolatos vyko déstytoju bei
studenty mainai. Tam tikru metu soviety vadovybé suprato (ar
buvo patarta eksperty), jog nei sovietiniams architektams, nei tuo
labiau inzinieriams neuztenka ziniy ir patirties, kad galéty statyti
milziniskas gamyklas. Reikéjo specialisty, turin¢iy patirties,

bet net nebiitinai techninés. Pavyzdziui, Hinnerkas Scheperis,
,Bauhauzo* déstytojas, kuris suktiré spalvy schemas Vchutemaso
pastatui, buvo pakviestas | Maskva patarti dél pastaty spalvy, ir
dirbo ten, rodos, trejus metus. Kitas dalykas — tuo metu vykusi
Didzioji depresija, kapitalizmo krizé, kuria Soviety Sajunga nor¢jo
iSnaudoti Suoliui i prieki, tad visos valstybés 1¢Sos buvo skiria-
mos isigyti vakarietiSkoms technologijoms, masinoms. Ir Zinomi
amerikieCiy architektai, pavyzdziui, Albertas Kahnas, praleido
daug laiko projektuodami Soviety Sajungai gamyklas bei gamykly
darbininky gyvenvietes. Tai buvo tikras darbas ir pakankamai
dideli pinigai.

Per pokalbj su Hartmutu Franku, ,, Dviejy Vokietijy architektiiros “
parodos kuratoriumi, kalbéjome apie tai, kad nuo laikotarpio

turi praeiti bent 20 mety, kad galétum | ji pazvelgti istoriskai, be
emocijy. Vokietijoje didzZiausias socialistinio paveldo issaugojimo
priesas yra didelis kapitalas. Lietuvoje, manau, situacija kiek
kitokia, nes kapitalas maZesnis, bet daug didesnis abejingumas.
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Kaip yra Maskvoje?

Taip, Maskvoje didelis kapitalas, daug abejingumo, bet ir labai
daug korupcijos. Dél paveldo iSsaugojimo kovojantys zmonés néra
iprate duoti kySius, o Zmonés, atsakingi uz pastatus, néra pratg ka
nors daryti negave kySio ir net nepasitiki zmonémis, kovojanciais
del paveldo. Tad §i situacija yra aklavieté. Kol Rusijos ekonomika
veikia su kySiy sistema, beveik neimanoma ka nors padaryti dél
kokios nors kitos priezasties.

Ar dél to neapsispresta saugoti Narkomfino pastatq?

Narkomfino atveju svarbus buvo ir skonio klausimas. Tuometinis
Maskvos meras Jurijus Luzkovas tiesiog nekenté tokios
architektiiros. Gimusiam nepasiturin¢ioje Seimoje ir uzaugusiam
barake, jam $§i architektiira bei komunalinio gyvenimo principas
kélé itin nemalonius prisiminimus.

O kaip nusiteike tyréjai? Lietuvoje pries gerus 15 mety
architektiiros tyréjai dar nebuvo tvirtai nutare, ar verta sau-
goti sovietinj paveldq, nes jis buvo siejamas su kolaboravimu,
okupanty primestomis taisyklemis. Atéjus jaunesnei tyréjy kartai,
nusistovéjo palankesnés nuotaikos.

Jei kalbame apie avangarda, galbiit jis ne visiems patinka, bet
tyréjai sutaria, kad jis vertas iSsaugojimo. Jeigu kalbame apie
stalinisting architektiira, irgi skonio reikalas, taciau sutariama, kad
gery architekty suprojektuotus pastatus verta saugoti, nepriklau-
somai nuo to, ar mums jie dabar patinka, nes po 50 mety tai

nebus svarbu. Bet jeigu Snekame apie 7-aji ir 8-3ji deSimtmecius,
mokslininkai bei ekspertai vis dar negali pakeisti savo ilgalaikio
nusiteikimo, kad i architektiira esanti bjauri ir nezmogiska. Sis
suvokimas kinta, bet tai vis dar karty klausimas. Vyresnés kartos
architektai mato, kas yra gera architekttira, vis délto tos kartos
architektiros istorikai bei ekspertai, kurie ir turi nuspresti, ka
saugoti, kartais labai sunkiai izvelgia, ka tuose pastatuose verta
saugoti. Manau, kad Sitas suvokimas pasikeis, o iki to laiko turime
iSsaugoti tuos pastatus.

Jiisy paskaitoje pasakyta pastaba apie 100 mety laikotarpj, per
kuri architektiiros stilius tampa vertingas, buvo labai jdomi...

Pagal iSsilavinima esu dailés istoriké, tad 1 dabarting architektiiros
istorija atsine$iau §i vertinimo aspekta. Tiesa, Sis laikotarpis
trumpéja (tikriausiai nattiraliai). Dél informacijos sistemy
18sivystymo visi laikotarpiai, visi precedentai yra daugiau
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maziau prieinami, tad zinome daugiau, nei Zmonés Zinojo pries
100 mety. Vis délto pats principas i§liko. XVII amziuje Zmones
nemat¢ gotikinés architektiiros grozio, bet pamaté XIX amziuje
ir tuo metu tai staiga tapo geriausia, ka Europa yra sukiirusi nuo
antikos. Kitas pavyzdys — XIX amziaus pabaigos art nouveau
architektiira, kuri tapo senamadiSka labai greitai, bet XX amziaus

antrojoje pus¢je vel tapo patraukli. Manau, viskam ateis savo
laikas.




